Acta de reunién de la comisian de Ingenieria y Arquitectura

La comisién se reunié en dependencias de la SeCyT, el dia 14 de Agosto de 2018, para tratar fa
marcha del proceso de evaluacion de proyectos de lyD.

Luego de un intercambio de ideas, se acuerda en utlizar para {as evaluaciones las planilias que se
adjuntan, propuestas originalmente por el Dr. Sergio Preidikman y modificadas por la comisién
cuando se considerd necesario. Dichas planillas resultan autoexplicativas y la comisién considera
que utilizan criterios adecuados y cuantificables.

Resueltos estos criterios de evaluacion, se conviene en completar el proceso de asignacion de
evaluadores a los proyectos en el curso de la semana, asi como en acelerar e proceso de
invitacion a los evaluadores externos.

Se fija la proxima reunién para el dia 28 de Agosto, en la SeCyT.
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FORMUI.ARI:O PARA LA EVALUACION DEL DIRECTOR DEL PRO\'ECTO .
SUBSIDIOS SeCyT-UNE {2018) -

Apellldo ¥y Nombre: |_ !

Blogue 11 Perfil Adadémito [FUBLaHE b

Indique con una "X” el caslliero correspondiente:

Yitulo Académico Méximo Alcanzado
B1.1) Boctorado | Magister |Espectallsta| Arqfing
’ 4 3 2 1
Cargo Docente en 1a UNC .
B1.2) Titular Adjunto Asistente
4 3 2 1
Categoria en el Programa de h tives a D
- investigadores
BE.3) 1 " 1 W
4 3 2 1

La Calificacidn de! Perfil Académico {PA) resuitars de la aplicacién de Ia siguiente férmula; PA = B1.2 x 3/4+B1.2x2/4+B1.3x2/4

Calificacién del Perfil Académico del Director ded Proyecto =|I| {M#ximo 7 puntos)

blleatlofibs duronte 108 GIHMoS:5 A0S PUrtafg FarImas & pUtas):

Indique la cantidad correspondienta en la columna "N2™:

I " Tipa de Publicacion — . Valor -- NT Total

bros sin referato 3.0 0,0
ublicaciones en revistas con referato 3,0 Q.0
tubiicacinnes en actas de Congresos Internacionales o nacionales 1.0 0,0
ublicaciones en revistas sin referato 1,0 0,0
Libros con referato o comité editor 4,0 0,0
[Capitulos de Libros con refarato o ¢c mité editar 3,0 ¢.0

Otras Publicaciones 1,0 0,0 .
Fotal 0,0

Cafificacién Publicaclones del Director det Proyecto {Maximo 6 puntos)

miaelG e Recursos Humanbs Gurante lod GIHMos S aos (RUnk SPuntos e e

Indique a eantidad correspondiente en la columna "NE*:
I B - ~Tipo de Trabajo Dirlgldo o Co-Dirigldo Valor . CooNELE L Total

esis de Dogtorado Flnahzada 4,0 0,0 .

esis de Doctorado en Curso 3,0 0.0

esis de Maaesteia Finalizada 3,0 0.0

esis de Maestria en Curso 2,0 0, R
flesina de especialided terminada 2,0 0,

esina de especlalidad en Cyrso 1, G0

ecario doctoral financiado por CONICET u otra entidad X 0,0

osdoctorado K 0,0

nvestigadores Formados {investigadores Asistentes) 0 0,0

Igun aniecedente én direccion de RRHE- becario CIN, becari de ¢| 0 0,0 -

Total 0,0

Callficacidn Publicaclones del Director def Proyecto {Méiximeo § puntos)

Indigue la cantidad correspondiente en la columna "Ne":

. Subsidlos Recibldos/P: en Froyectos_ﬁ anciados Valor SN Total -
IFrugramas ¥/0 Proyectos DIFgidos 2.0 [N
Programas v/o Proyectos Codirigidas 1,0 0,0
Piembro Intégrante de Proyectos Financiadas 0,5 (X3

T Totald 0.0

Calificacldn Subsidios Reclbldos por ¢l Director del Proyecm {Méximo 3 puntos)

cadentes [Puntaje maximan3

Indique en ia coiumna "Valer" el puntaje otorgado a cada item:

. -Otros Antecadentes . T
Esesorias/Consulmnas.’Cuntratos de Investigacion Autarizados
epornes Téenicos
JActividades de Gestién Universitaria/Ciencia/Tecnologin
Jasistencia a Reunfones Cientificas y Tecnoldgicas
B3rtc acion BOr INVRACon en Reuniwones CioRtiicas
Organizacién de Seminarlos, Cursos y Reuniones Clentificas y Tecnoidgicas
ctividades de Inncvacién Pedagégica con Aprobacidn Institucional
JMiembro de Jurado Evaiuador [Tesis/ Tesinas/etc.)
Integrante de Tribunales de Concursos Docenteés
[otras Actividades Cientificas/Tecnoldgicas Realizadas
£stadias en el Exterior Auterizadas
Cistinclones/Premics
Dictado/Desarrollo de Cursos de Posgrado

Tetal 0,0

Califi Otros Anteced: del Director del Pmyc:to {Mdime 3 puntos)

CALIFICACION DEL DIRECTOR DEL PROYECTO

del Proyecto (Mdximo = 25) =
A
MC l}\cu.u.s.po




FORMULARIO DE EVALUACION PROYECTOS CONSOLIDAR

IB_quue 1: Contenido de conocimiento cientifico y tecnolégico del proyecto

Pondere su nive! de acuerdo para cada uno de los siguientes criterios indicando con una “X” en el casillero correspondiente:

El maximo de la escala corresponde al maximo puntaje, con una ponderacion lineal

Criterios

1,1 lainvestigacion propuesta avanza el conocimiento cientifico- tecno[oglco desu
campo de estudio

1,2 lapropuesta sugiere y explora conceptos originales

1,3 Los antecedentes tedricos y empiricos expuestos son sdlidas y exhaustivos

CB1 = Promedio aritmético (en la escala de 1 a 10 y redondeado a 0.1) de fa ponderacién realizada a cada uno de los tres items {Maximo = 10):

0.0

}Bloque 2: Coherencia entre objetivos, metodologia y plan de trabajo

Pendere su nivel de acuerdo para cada uno de los siguientes criterios indicando con una "X” en el casillero correspondiente:
E! méximo de la escala corresponde al m&ximo puntaje, con una ponderacién lineal

Criterios

2,1 Losobjetivos de lainvestigacién son claros, Coherencia con hipotesis

2,2 Llametodologia a aplicar, el diseito de investigacion y el plan de trabajo son
ceherentes con el akance de los objetivos propuestos

2,3 Losmedios y recursos disponibles {infraestructura-equipamiento-recursos
humanos} son adecuados para alcanzar los objetivos

2,4 Losresultados prefiminares obtenidos por ef grupo son consistentes con 13 linea
de investigacién propuesta. Valorar la formacion de los investigadores en el tema

CB2 = Promedio aritmético (en la escala de 1 a 10 y redondeado a 0.1) de Iz ponderacién realizada a cada uno de los cuatro items (Mdximo = 10):

0,0

T “CALIFICACION DEL PROYECTO -

La Cal:ﬁcacmn del Proyecto (CP) resultaré de consmferar las cahﬁcacaones paralos B1 y B2 obtenidas en este formularlo
Para este clculo se utilizara la siguiente férmula: CP = CB1 x 2,5 + CB2 x 2,5

Calificacién del Proyecto {Méximo = 50) =

APRECIACION GLOBAL DEL PROYECTO
En el siguiente espacio Ud. debe realizar fos Comentarios Finales sobre esta propuesta:

Comentarios Finales;

A2
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" FORMULARIO PARA LA EVALUACIGN DEPROYECTOS -~ =~ -~ - "7
- 'SUBSIDIOS SeCyT-UNC (2018) 5 in

Confidencialidad:

Tenga en cuenta que tanto la SeCyT como los evaluadores (pares) deben tratar el material gue reciben en forma confidencial y respetar la
propiedad intelectualy los derechos de los autores. Su identidad como evaluador/a serd tratada en forma reservada, €n tanto que el informe que
produzca serd dado a conocer a los integrantes de la Comision Ad Hoc prevista para la seleccidn final de los proyectos.

Conflicto de intereses: : -
Si usted tiene cualquier tipo de refacidn de parentesco, comercial, o profesional con los investigadores que participan en el proyecto que pueda dar
lugar a un conflicto de intereses- no podra evaluar el proyecto. En tal caso deberd destruir la informacién del proyectoy comunicaralaSeCyTala
brevedad para cumplir con los tiempos de evaluacién previstos. :




